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I. Организационно-методический отдел.

1. Цель курса: ознакомление учащихся с современными глобальными концептулизациями общества   (подходы Г. Зиммеля, Дж. Г. Мида, А. Шюца, П. Бергера, Т. Лукмана, И. Гофмана, Г. Блумера, М. Фуко, Э. Гидденса, П. Бурдье, Й. Хабермаса, Т. Парсонса, Н. Лумана); демонстрация конститутивной связи собственно теоретико-социологических и традиционных философских и эпистемологических категорий: понятий знания, наблюдения, истины, действия, ментального акта, смысла, пространства, времени, личности и коллективности); прояснение теоретико-познавательного содержания теории общества,  теории коммуникации. 

2. Задачи курса: главная задача - усвоение студентами фундаментальной роли знания и познания в качестве принципа, конституирующего общество, общение и социальный порядок. Как следствие ожидается формирование у студентов понимания междисциплинарного статуса социологической теории, связывающей философские, психологические и собственно социологические подходы. Овладение ими междисциплинарным методом анализа социальной действительности. 
3. Место в профессиональной подготовке выпускника: данный курс читается на 5 году обучения студентов-философов, специализирующихся в области социальной философии. Освоение материалов данного курса позволит ознакомиться с современными дискуссиями в западной социологической мысли,  взглянуть на традиционную социально-философскую и теоретико-социологическую  с более широкой, междисциплинарной точки зрения. Это является необходимым условием формирования у философа профессиональной рефлексии, убежденности в фундаментальном, хотя зачастую оспариваемом, факте подлинно-научного статуса философии. Профессиональная подготовка современного философа немыслима вне знакомства с результатами, полученными в рамках иных научных дисциплин. 
4. Требования к уровню освоения содержания курса предполагает, во-первых, понимание и способность внятно эксплицировать (изложенные в ходе курса) подходы современных социальных философов и социологов-теоретиков. Во-вторых, от студентов требуется умение воспроизвести и раскрыть принцип интегрированности социальной философии в систему научного познания, показать какую роль играют философские и эпистемологические понятия в общественной теории. 

5. Содержание курса  состоит из вводной части, и двух разделов. В первом разделе части рассматриваются подходы социальных философов и социологов, заложивших фундамент современной теории общества. Второй   раздел отражает развитие идей в области социальной философии, социологии и эпистемологии в последние десятилетия.    В содержание курса входит знакомство с перечнем контрольных вопросов, списком рефератов по тематике курса и экзаменационных вопросов. В содержание включена также основная и дополнительная библиография по тематике курса. 
II. Краткое содержание курса 

Тема первая: концептуализации общества в 20 веке. 


Вводная лекция: возникновение социологии знания в подходах Дж.Мида Г. Зиммеля, Э.Дюркгейма, М.Шелера, К.Мангейма. Связь общественной теории и 
 

Лекция вторая: Анализ микро-социологического подхода к проблеме знания в социологической феноменологии, социальном конструкционизме и символическом интеракционизме (А. Щюц , П. Бергер, Т.Лукман Е. Гофман, Г. Блумер).

 

На этом этапе обсуждается идейный багаж немецкой философии и социологии применительно социологической проблеме знания (понимающая социология М. Вебера и философская феноменология Э. Гуссерля). Проблема социальной детерминации знания и познания ставится и исследуется как проблема "понимания Другого" - как проблема фиксации и интерпретации смысла социального действия в социальном и пространственно-временном измерениях смысла социального действия. Знание понимается здесь как умение обращаться с фундаментальными ориентационными дистинкциями (пространственными различениями "здесь/там", "замкнутое/открытое", "конечное/бесконечное", а также с временными различениями "прежде/после", "прошлое/будущее", "вечное/преходящее", "константное/вариативное"), которые определяют конструирование "социальной реальности". Знание таким образом рассматривается, с одной стороны, как результат «конструирования социальной реальности» (Т.Лукман, П. Бергер), с другой – как результат «символизации интеракции» (Г. Блумер). При этом конструирование реальности включает в себя и формирование знания собственной индивидуальности, и понимается как умение оперировать с дистинкциями и в социальном измерении смысла, с различениями Я/Другой (подход И. Гофмана и Дж. Мида).


Лекция третья. Теории обмена как теории рациональности (Дж. Хоманс, П. Блау, Дж. Колиман, М. Олсон). 


На этом этапе обсуждается концепция «социального капитала», в качестве которого выступает знание (или информация). Во-вторых, анализируется проблема рациональности и, одновременно, парадоксальности коллективных решений (парадокс голосования и т.д.). Основной материал концентрируется вокруг ключевой для данного подхода проблемы – того, каким знанием должен обладать действующий, достаточным для нормального функционирования общества и устойчивого воспроизводства коммуникаций. В этом контексте рассматривается знание «ценности действия» (Дж. Колиман) и «заинтересованности» в нем т.н. «могущественных» действователей. Социальное познание рассматривается в данном подходе как знание логики коллективного действия участниками социального обмена. 



Лекция четвертая. Институциональный анализ знания (Н. Луман, Ч. Тилли, П. Димаджио)


Обсуждается роль дифференцированных социальных систем, прежде всего, социальной системы науки (Н. Луман) и политической системы (проблема рациональности власти и бюрократического управления в подходах П. Димаджио и У. Пауэла) в развитии и дифференциации знания. Рассматривается роль организаций как субъектов эволюции и ко-эволюции в становлении современной рациональности. Отдельное внимание уделяется эмпирическому анализу диверсификации знания в трудах Ч. Тилли. 

Лекция пятая: Метод мультивосприятия и со-наблюдения в социологии М. Фуко. Соотношение истинностного и властного дискурсов.
 

Объектом исследования является теоретико-социологическое представление о наблюдателе, воспринимающем и квалифицирующим комплексный – пусть и исторически индивидуальный – феномен (скажем, эпидемию). Исследуется проблема комплексного метода, обозначенного М. Фуко как метод мультивосприятия. Вторая рассматриваемая социально-эпистемологическая проблема касается отношения истины и власти, а также функций дискурса, где истина понимается как набор правил по сепарации истинного знания от ложного с подключающимися «эффектами власти». Отсюда вытекает одна из ключевых для социологии знания проблем – проблема поиска социально детерминированного алгоритма или программы такой сепарации. В этом контексте и рассматривается "власть" – как безличная и принудительная логика коммуникаций, собственно и оказывающаяся такого рода алгоритмом, системой упорядочивающих процедур по производству, упорядочиванию, регуляции, распределению, циркуляции и использованию особого рода высказываний.
Отсюда вытекает и четвертая обсуждаемая проблема – проблема репрессивного, дисциплинирующего характера знания. Речь идет о процессах деперсонификации, деиндивидуализации социального наблюдателя («Паноптикум Бентама»), утрачивания возможностей наблюдения и восприятия второго порядка, наблюдения наблюдающей инстанции, что, по мнению Фуко, и является основанием социального порядка и дисциплины. 

Лекция шестая. Проблема рефлексивного мониторинга действия. Абстрактные системы знания, автоматизация переработки знания и информации и их деперсонализация в подходе Э. Гидденса.


Предметом изложения является концепция абстрактных систем знания и действия, функция которых состоит в обеспечении автоматизации процесса переработки знания, а также в элиминации необходимости перерабатывать конкретное знание , прежде всего связанное с ситуативным пространством-временем. Социальный порядок при этом предполагает рефлексию действователя и не является автоматическим или алгоритмическим ответом на функциональную необходимость (а представляет собой “skilled accomplishment”). В подходе проблематизируется знание как условие возможности трансформации социальных структур (т.е. воспроизводимых смыслов, норм, власти). У Э. Гидденса «местом знания» оказывается так называемое интерпретативное измерение или измерение «сигнификации», благодаря которому только и может утвердиться (быть проинтерпретированной) та или иная нормативность, та или иная властная структура. Особое место в анализе этой проблематики будет отведено процессам самоидентификации и соответствующих функций массмедиа, поскольку именно элиминация конкретного знания из ориентационных структур действователя высвобождает временной ресурс для процессов самоидентификации. 

 Понятие практического знания П. Бурдье. Эпистемология социального и символического пространства. Метод релятивистского познания реальности.
 

Предметом рассмотрения является понятие «практического знания», рассматриваемого Бурдье в качестве интернализированной социальной структуры. В рамках анализа этого подхода ставится эпистемологическая задача выявления глубинных структурных связей, экспликации практического, но нерефлексивного знание о мире. При этом социальное действие проблематизируется не как субъективно понимаемое воплощение интенций, а как реализация данной интернализированной структуры. Исследуется знание, в первую очередь, включающее знание своего локального места в социальном пространстве, где последнее анализируется не как онтологическая, а скорее как эпистемологическая категория. Будет реконструирована проводимая Бурдье экспликации практического (= структурообразующего) знания и роль в этом процессе метода релятивистского познания реальности, требующего выявления различных функций (в разных культурных пространствах) мнимо-идентичных феноменов и, одновременно, эквивалентных функций у самых разнородных явлений. Особое внимание в данной теме уделяется вводимой Бурдье «социальной категории восприятия» - способу ориентироваться в мире и познавать его посредством дистинкций, как особых отношений переменных, благодаря которым и определяются позиции в социальном пространстве.
 

Лекция шестая. Соотношение теории и практики, познания и интереса в социологии Й.Хабермаса

Рассматривается ряд понятий критической теории Й. Хабермаса, в особенности понятие реификации (т.е. рационализации, создания т.н. «реальных абстракций», медиа "денег и власти", изначально призванных облегчить или алгоритмизировать коммуникацию, но на деле ее затрудняющих, обременяющих так называемый "жизненный мир" или "мир чистого языка".) При этом особое внимание уделяется роли массмедиа, которые контекстуализируют и канализируют коммуникацию, задают образец достижения коммуникативного согласия. Критически рассматриваются попытки Хабермаса «восстановить единство разума», включающего в себя в качестве автономных элементов разум когнитивный, практический (моральный) и разум эстетический. В этом аспекте проблематизируется важнейшее социально-эпистемологическое различение между двумя основными видами знания: между знанием эмпирическим и знанием коммуникативным. Будет проанализировано обобщающее оба вида знания понятие «интереса», возможность или невозможность его элиминации из научной практики с целью достижения «объективности» и «истинности». Рассматриваются функции «интереса» как связующего звена между процессами генерации знания и процессами его аппликации. Ставится проблема демаркации между данными типами знания, вытекающая из того обстоятельства, что в эмпирических науках воспроизводятся наблюдения, в то время как в науках о коммуникации воспроизводится диалог. Это требует, в свою очередь, постановки проблемы «измерения» в коммуникативных науках и «герменевтических» методов такого измерения. Рассматривается концепция эмансипация и роль в нем знания как средства высвобождения из-под давления биологической необходимости, разгрузки жизненного мира человека.
Раздел второй: эпистемологические категории как понятийный каркас социальной философии  
 

Лекция седьмая. Логическая формализация процессов социальной дифференциации.

Анализируется логика формального описания социальной дифференциации и границ между отдифференцировавшимися социальными системами. Используется подход английского математика и логика Джорджа Спенсера-Брауна, разработчика логики социальной дифференциации, где единственной операцией является различение, разделяющее изначально немаркированное коммуникативное пространство на внутреннее «пространство» социальной системы и его внешние миры - мир сознания, мир живых и неживых систем. В обществе такими разграничениями как раз и выступают самоотграничивающиеся от остального общества системы специфических коммуникаций, некоторые из которых (и в первую очередь, система науки) способны не просто существовать как обособленные последовательности операций, но в ходе своих коммуникаций могут задаваться вопросом и тематизировать собственную отграниченность. Исследуются процессы наблюдения и наблюдения второго порядка, функцию которого в социологии выполняет теория познания. 

Лекция восьмая. Смысл как интегративный механизм в языке, сознании и коммуникации. 

В рамках этой части будет выявлен междисциплинарный синтез, который утвердился в ходе развития теории социальных систем и усвоения ею некоторых результатов из области логики, семиотики и психологии. Соответственно, мы касаемся трех междисциплинарных перспектив: логической (Дж. Спенсер-Браун) и лингвистической (Ф. де Соссюр, Е. Эспозито) конституэнт коммуникации, а также той функции, которую в коммуникативном процессе играет сознание (подход Ф. Хайдера). Рассматриваются понятия самореференции и инореференции в структуре знаков, в психике как линейной последовательности переживаний сознания и в структуре социальных систем коммуникаций. 


Лекция восьмая. Проблема истины как обобщенного символического средства в системе научных коммуникаций.
 

Анализируется роль и значение коммуникативного кода истины в теории социальных систем, прежде всего, как символа или обозначение некоторого знания в процессе коммуникации. Поскольку истина имеет символическую, референциально-коммуникативную природу, то поднимается и рассматривается вопрос о ее «историческом» генезисе, об условиях ее «укорененности» в тех или иных обществах, о ее превращении в своего рода языковой «институт», освобождение от сиюминутности и мгновенности, свойственных не-письменным языковым выражениям и вообще всему «незаписанному» знанию. Особое внимание уделяется проблеме отношения истина/знание. Рассматривается роль средств массовой коммуникации (письменность, книгопечатание, электронные массмедиа) в становлении истины как медиума научной коммуникации. В ходе изложения исследуется проблема того, почему на смену прежним функционально-эквивалентным конструктивным различениям (известного/неизвестного, близкого/далекого и других), которые служили прежде для агрегации и переработки знания в традиционных обществах, приходит различение истинное/ложное? Рассматривается роль истины в становлении науки как особой формы коммуникаций посредством особых генерализированных медиа коммуникации (истины, репутации, авторитета). 

Лекция девятая. Познание как конструирование в живых и социальных системах. 

Предметом анализа является системно-теоретическая и радикально-конструктивистская парадигма в социальных науках и их эпистемологические импликации. В качестве исходной ставится проблема инстанции, осуществляющей познание. В европейской традиции на эту роль выдвигалось немало претендентов, как то: человек, бог, субъект, дух, мышление, абсолютная идея. Критически рассматривается ряд современных подходов, где с познанием или наблюдением отождествляется сам процесс воспроизводства живых систем (У. Матурана, Ф. Варела), и соответственно, познающей инстанцией оказывается организм, который познает и наблюдает посредством самоотграничения от среды. Тематизируется проблема перенесения парадигмы аутопойезиса на уровень общества (Н. Луман), где уже сам выбор следующего действия или коммуникации, их циркулярно-замкнутое отношение друг к другу понимаются в качестве наблюдения и познания. 


Лекция десятая. Эволюция идей и социальная память: неодарвинисткие принципы биологической эволюции и их применение к обществу и познанию

В царстве живых систем стабильность, выражающаяся в сохранении пространственных конфигураций, оказывалось эволюционно успешной стратегией. Аналогичным образом, высвобождение письменно фиксируемого языка из-под – свойственного для традиционных обществ – давления интеракции (отклонявшего всякое отклонение) делает возможным появление нового типа эволюции: эволюцию письменно фиксируемых идей. В рамках завершающего раздела анализируется дивергенция между эволюцией социальных систем (социальная дифференциация) и особой эволюцией описаний этих социальных систем; дивергенция между социальными структурами и их семантикой. Особое место в анализе уделяется принципам эволюция идей как условий для виртуального тестирования возможных языковых вариаций (эволюционный принцип изменчивости). Такая отдифференциация эволюции идей стала условием возможности памяти социальных систем, обеспечивающей все ускоряющуюся социальную дифференциацию. Рассматривается проблема принципов преобразования текстов (как описаний социальных структур) в другие тексты, где сочинитель выступает всего лишь техническим посредником в этом процессе, между тем как сам процесс эволюции идей определяется собственными факторами, оказываясь независимым от вмешательств со стороны человека и его сознания.
III. Учебно-методическое обеспечение курса
1. Перечень примерных контрольных вопросов и заданий для самостоятельной работы 

1. Назовите основные идеи представителей классической социологии знания (Эмиль Дюркгейм, Г. Зиммель Макс Шелер, Карл Мангейм).
2. Какие эпистемологические концепты Дюркгейм выводил из социальной структуры? 
3. Существует ли возможность демаркации между «чистым» знанием и идеологией? 
4. Социальное познание как «понимание Другого» в социологической феноменологии.

5. Чем отличается процесс габитуализации от процесса институциализации в ходе конструирования социальной реальности согласно подходам Т. Лукмана и П. Бергера?
6. Почему знание и информация могут выступать в функции социального капитала? 

7. Чем обосновывается необходимость метода мультивосприятия для познания социальных явлений в подходе М. Фуко?

8. В чем состоит сущность процессов отдифференциации социальной системы науки. 
9. Какие процессы приводят к автоматизации в переработке знания? В чем смысл деперсонализации и деконкретизации информации в современном жизненном мире человека? 

10. Основные черты метода релятивистского познания реальности П. Бурдье. 
11. В чем состоит функция «реальных абстракций» в повседневной коммуникации согласно подходу К. Маркса и Й. Хабермаса. 

12. В чем смысл формализации логики социальной дифференциации? 

13. В чем функция основных составляющих коммуникации: сообщения, информации, понимания. 

14. Понятие аутопойезиса. Аутопойезис коммуникаций в обществе и его биологический прототип. 

15. Понятие смысла в коммуникации, сознании, языке. 
16. В чем состоит рефлексивная функция ложного знания?

17. В чем состояла роль письменности для генезиса истины? 

18. Социальные системы как «машины выживания» коммуниктивных смыслов. 

19. В чем причина дивергенции между эволюцией социальных структур и эволюцией описаний этих структур? 

20. Роль письменности, книгопечатания и электронных медиа в эволюции идей.

2. Примерная тематика рефератов 
1. Институциализация социологии знания как особой дисциплины 

2. Ренессанс идей Дюркгейма в современной социальной эпистемологии (Дэвид Блур)

3. Программа К. Мангейма в социологии знания

4. «Понимающая социология» М. Вебера и «феноменологическая социология» А. Шюца. Сходства и различия.

5. Когнитивные основания процессов социальных процессов габитуализации, типизации и институционализации   (Т.Лукман, П. Бергер). 
6. Понимание рациональности в трудах Дж. Хоманса, П. Блау, Дж. Колимана, М. Олсона. 

7. Соотношение истинностного и властного дискурсов в подходе М. Фуко. 

8. Научные коммуникации как обособившийся тип социальных систем в трудах Н. Лумана
9. Абстрактные системы действия и знания в подходе Э.Гидденса. 

10. Эпистемология социального и символического пространства у П. Бурдье.

11. Проблема  коммуникативной рациональности в работах Й. Хабермаса. 

12. Отношение познания и интереса в подходе Й. Хабермаса. 

13. Эпистемологические основания теории социальных систем. 
14. Познание (наблюдение) как биологическая и социальная категория (У. Матурана, Ф. Варела).

15. В чем сущность наблюдения второго порядка? 

16. Смысл как коннективный механизм в языке, сознании и коммуникации. 

17. В чем состояла роль истины для отдифференциации социальной системы научных коммуникаций? 

18. Конструктивистская логика различений. 

19. Неодарвинисткий подход к социальной эволюции и понятие «meme» как гена воспроизводства социальных смыслов (Р. Докинз). 

20. Культурный диффузионизм vs. неодарвинистская концепция эволюции типов коммуникаций. 

3. Примерный перечень вопросов к экзамену 
1. Роль социальных факторов в формировании знания и отказ от априористкого понимания мышления.

2. Реконструкция структуры примитивных обществ как метод объяснения теоретико-познавательных понятий. 

3. В чем состоит предмет и функция социологии знания (социология знания как «диагноз времени» у К. Мангейма). 

4. Понятие смысла социального действия и этапы его интерпретации в подходе А. Щюца.
5. Основные черты процесса «конструирования социальной реальности».
6. Знание логики и «ценности» коллективного действия и как предпосылка социального успеха.

7. Наблюдение как основание социального порядка и дисциплины (М. Фуко). 
8. Роль измерения «сигнификации» в процессе трансформации социальных структур (Э. Гидденс). 

9. Социальное пространство как эпистемологическая категория. (П. Бурдье). 

10. В чем различение между знанием эмпирическим и знанием коммуникативным (Й. Хабермас). 

11. Когнитивный, практический и эстетический разум. Проблема «восстановления единства разума» (Й. Хабермас). 

12. Проблема демаркации между эмпирическим и коммуникативным знанием (Й. Хабермас). 

13. Междисциплинарный контекст основных понятий теории социальных систем. 
14. Понятия самореференции и инореференции в коммуникативных процессах.

15. Структурное сопряжение сознания (как последовательности переживаний) и коммуникации (как последовательности коммуникативных актов). 

16. Истина как обобщенное символическое средство коммуникаций в сравнении с другими коммуникативными медиа: верой, властью, деньгами, собственностью и т.д. 
17. Семиотическое и психологическое понятие смысла. 

18.  Принципы эволюции идей. 
20. Языковое отрицание как эволюционное достижение.
 IV. Распределение часов курса по темам и видам работ 

	№ темы
	Наименование тем и разделов
	Всего часов 
	Аудиторные занятия (часов), в том числе, лекции
	Семинары
	Самостоятельная работа (часов)

	
	Раздел первый. Концептуализации общества в двадцатом веке
	
	
	
	

	
	Вводная тема. Классическая социология знания: Эмиль Дюркгейм, Г. Зиммель, Дж. Г. Мид,  Карл Мангейм. Институциализация социологии знания как особой дисциплины в рамках гуманитарных наук.  
	4
	2
	
	2

	1.
	Микро-социологический анализ познания и понимания в социологической феноменологии, социальном конструкционизме и символическом интеракционизме (А. Щюц , П. Бергер, Т.Лукман Е. Гофман, Г. Блумер)
	8
	4
	
	4

	2.
	Теории обмена как теории рациональности (Дж. Хоманс, П. Блау, Дж. Колиман, М. Олсон).
	4
	2
	
	2

	3. 
	Институциональный анализ знания (Н.Луман, Ч. Тилли, П. Димаджио)
	4
	2
	
	2

	4. 
	Метод мультивосприятия и со-наблюдения в социологии М. Фуко. Соотношение истинностного и властного дискурсов
	4
	2
	
	2

	5. 
	Понятие рефлексивного мониторинга  действия. Абстрактные системы знания и автоматизация переработки знания и информации и их деперсонализация у Э. Гидденса
	4
	2
	
	2

	6.
	Понятие практического знания П. Бурдье. Эпистемология социального и символического пространства. Метод релятивистского познания реальности
	4
	2
	
	2

	7. 
	Соотношение теории и практики, познания и интереса в социологии Й.Хабермаса
	4
	2
	
	2

	
	Раздел второй: эпистемологические категории как понятийный каркас социальной философии  

	
	
	
	

	8.
	Логическая формализация процессов  социальной дифференциации
	4
	2
	
	2

	9.
	Смысл как коннективный механизм в языке, сознании и коммуникации
	8
	4
	
	4

	10.
	Понятие истины как обобщенного символического средства в системе научных коммуникаций
	8
	4
	
	4

	11. 
	Конструирования в живых и социальных системах. Понятие аутопойезиса в природе и обществе
	4
	2
	
	2

	12.
	Неодарвинисткие принципы биологической эволюции и их применение к обществу. Эволюция идей и социальная память
	12
	6
	
	6

	
	ИТОГО
	72
	36
	
	36


V. Форма итогового контроля: экзамен
VI. Рекомендованный список литературы 

Литература основная 

Бергер П., Лукман Т. Социальное конструирование реальности. Трактат по социологии знания. М. 1995. 

Бейтсон  Г. Экология разума. М., 2000.
Бурдье П. Практический смысл. М. 2001.

Бурдье П. Социальное пространство. Поля и практики. М. 2005.
Гидденс Э. Устроение общества. М. 2005. 

Гидденс Э. Ускользающий мир. Как глобализация меняет нашу жизнь. М. 2004. 
Докинз Р. Эгоистичный ген. М. 1994. 

Дюркгейм Э. Элементарные формы религиозной жизни. // Мистика. Религия. Наука. Классики мирового религиоведения. Антология. М. Канон. 1998. 
Луман Н.. Власть. М. Праксис. 2002. 
Луман Н.. Общество как социальная система. М. Логос. 2004

Луман Н.. Реальность массмедиа. М. Праксис. 2005.

Луман Н.. Медиа коммуникации. М. Логос. 2005.

Луман Н. Эволюция. М. Логос 2006. 

Луман Н. Дифференциация. М. Логос. 2006. 

Мангейм К. Идеология и утопия. М. 2001. 
Матурана У., Варела Ф. Древо познания. Прогресс-Традиция 2001.

Шюц А. Мир, светящийся смыслом. М. 2004. 

Фуко М. Археология знания. М. 2004. 

Фуко М. Интеллектуалы и власть. М. Праксис. 2002.

Хабермас Й. Моральное сознание и коммуникативное действие. М. 2006.

Хабермас Й. Философский дискурс о модерне. М. 2003. 

Blumer H. Symbolic Interactionism. NJ. 1998. 
Hoffman E. The presentation of the Self in everyday life. The Overlook Press. 1959

Homans G.C. Social behavior as exchange. University of Chicago Press. 1958. 

Coleman J. S. Foundations for a theory of Collective Decisions.  University of Chicago Press. 1966. 
Olson M. The logic of collective action: Public goods and the theory of groups. 

Luhmann N. Wissenschaft der Gesellschaft. Suhrkamp, 1991. 

Luhmann N. Religion der Gesellschaft. Suhrkamp, 1994. 
. 
Дополнительная литература: 

А.Ю. Антоновский. Социоэпистемология. М. 2010.

А.Ю. Антоновский. Никлас Луман – социально эпистемологическое введение в теорию социальных систем. М. 2007. 
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